Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkérd

[.1) Név és cimek1 (jelolje meg az eljarasért felelds dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: PM-TER6 Beruhazasszervezo és Lebonyolito Nonprofit
Korlatolt Felelosségii Tarsasag

Postai cim: Vérmez6 utca 4.

Varos: Budapest Postai irdanyitdszam:1012

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Microsoft szoftvertermékek beszerzése
2024. évre

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

[1.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:

CSP-CFQ7TTCOLDPB-1-Commercial-Annual-P1Y  Microsoft 365
Business Standard 36 darab

CSP-CFQ7TTCOHDBO-2-Commercial-Annual-P1Y  Project Plan3 6
darab

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt
alkalmazasra: I11. rész X VII. fejezet

Kbt. 105.§ (2) bekezdés c¢) pontja szerinti keretmegallapodasos
eljarasban verseny ujranyitasaval egyedi szerz6dés megkotésére

1V.1.2) Az eljarés fajtaja: Kbt. 105.§ (2) bekezdés c¢) pontja szerinti
keretmegéllapodésos eljarasban verseny ujranyitasaval egyedi
szerzddés megkotésére

IV.1.3) Téargyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras
alkalmazasat megalapozé koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras
alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel®

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:' [ J[ 1[I VST LI I
I0I010C]

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében:1 [ 1 1L 1L VI LI 1
] (KE-szam/évszam)

[V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast
megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
K6zbeszerzési Hatdsag tdjékoztatasanak napja:>2023.11.15.




IV.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése
érdekében tett intézkedések ismertetése:’

[V.2.4) Elektronikustol eltéré6 kommunikacios eszk6z6k
alkalmazasanak indoka:?

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérdé modon torténd
rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye'

A szerz6dés szama: 1 Rész szama: 1 Elnevezés: Szallitasi szerz6dés
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 4j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak
az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az §sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az
ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:?

V.2 Az eljaras eredménye?

V.2.1) Ajéanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajénlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(i):

Telekom Rendszerintegracio Zrt. (1097 Budapest, Konyves Kalman koruat 36.), Ajanlati
ara: 2 275 200.- Ft

Ajanlattevé ajanlata hianyossagot nem tartalmazott, ajanlata érvényes.

SoftwareONE Hungary Kft. (1037 Budapest, Szépvolgyi ut 39.)
Ajénlati ara: 2 279 760.- Ft
Ajéanlattevé ajanlata hidnyossagot nem tartalmazott, ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldalara az adott ajanlatnak az adott

részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal

kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az értékelés A Az ajanlattevo Az ajanlattevo Az ajanlattevé
részszempontjai| részszempont neve: neve: neve:




(adott esetben ok Ertékelé Ertékelé Ertékelé
alszempontjai | sulyszamai si s si
1s) (adott esetben pontsza pontsza pontsza
az Ertékelé| més |Ertékelé| més |Ertékelé| més
alszempontok si sulysza si sulysza si sulysza
sulyszamai is)| pontsza m pontsza m pontsza m
m szorzata m szorzata m szorzata

A sulyszammal
Szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegeli
ajanlattevonkén
t:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam als6 és felsd hatara:?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkéré megadta az

ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kozotti pontszamot:?

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok):
Az ajanlat(ok) figyelmen kiviil hagyasanak indoka:

V.2.7) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivélasztasanak indokai:

Telekom Rendszerintegracio Zrt. (1097 Budapest, Kényves Kalman korut 36.), Ajanlati
ara: 2 275 200.- Ft

Ajanlattevo ajanlata hianyossagot nem tartalmazott, ajanlata érvényes.

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, adoszama, az
ellenszolgaltatas Gsszege €s

ajanlata kivalasztasanak indokai:?

SoftwareONE Hungary Kft. (1037 Budapest, Szépvolgyi ut 39.)

Ajanlati ara: 2 279 760.- Ft

Ajanlattevo ajanlata hianyossagot nem tartalmazott, ajanlata érvényes.

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? o igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot

kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlataban a kézbeszerzésnek
az(ok) a része(i), amely(ek)nek

teljesitéséhez az ajanlattev alvéllalkozot kivan igénybe venni:?

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:?




V.2.11) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek®

Az erdforrast nyujto szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében

az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében

az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdveto
legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama ¢€s az érvénytelenség indoka:

1. SMP Solutions Zrt. (székhely: 1138 Budapest, Madarasz Viktor utca 47-49. 2. ép. 3
em.)

Az Ajanlattételi Felhivas 17. pontja szerint:

,Az ajanlattevé a verseny ujranyitasa soran csak a keretmegallapodasban
foglaltakkal azonos vagy anndl az ajanlatkérd szamdra kedvezobb ajanlatot tehet a Kbt. 105.
§ (4) bekezdésben foglaltak alapjan.”

Az ajanlattevo ajanlataban Terméknév Keretmegallapodasban | Nett6 ajanlati
mindkét tétel tekintetében o ar:
S el & szerepld ar
magasabb ajanlati arat
adott meg a
keretmegéllapodasban

foglalt arnal, az alabbiak
szerint: Cikkszam

CSP-CFQ7TTCOLDBPB- | Microsoft 365
1-Commercial-Annual- Business Standard

by 43.841 - Ft 43.949.-Ft
CSP-CFQ7TTCOHDBO- | Project Plan 3
AR ATl 105.306.- Ft 105.566.- Ft

P1Y

A fentiekre tekintettel az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen.

2. DXC Technology Magyarorszag Kft. (Székhely: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 43-
47.)

2.1. Ajanlattevé ajanlataban a Felolvasolapon (1. sz. melléklet) és a Nyilatkozatokon (2. sz.
melléklet) nem szerepel Ajanlattevo cégszerti alairasa.

2.2. Az Ajanlattételi Felhivas 17. pontja ellenére Ajanlattevd ajanlataban a felolvasélapon
C. Zoltan tigyvezetdt jelolte meg képviseletre jogosultakként, azonban nem csatolta C.
Zoltan ligyvezetd alairasi cimpéldanyat, vagy tigyvéd altal ellenjegyzett alairasmintajat.




Ajéanlattevé a fenti hidanyossagokat hianypotlasi felhivas ellenére nem poétolta, ezért az
ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

3. Kontron Hungary Kft. (Székhely: 2040 Budairs, Puskas Tivadar ut 14.)

3.1. Ajanlattevd ajanlatdban a Felolvasolapon (1. sz. melléklet) nem szerepel Ajanlattevo
cégszerl alairasa.

3.2. Az Ajanlattételi Felhivas 17. pontja ellenére ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be al
»Nyilatkozatok (2. sz. melléklet)” fajlnevii dokumentumot kit6ltve, cégszeriien alairva.

3.3. Az Ajanlattételi Felhivas 17. pontja ellenére ajanlattevo ajanlataban a felolvasélapon
Sz. Péter Dezs6 ligyvezetot és L. Arpad Janos cégvezetdt jeldlte meg egyiittes képviseletre
jogosultakként, azonban nem csatolta Sz. Péter Dezsé iigyvezetd és L. Arpad Janos
cégvezetd alairasi cimpéldanyat, vagy tigyvéd altal ellenjegyzett alairasmintdjat.

Ajanlattevo a fenti hianyossagokat hianypotlasi felhivas ellenére nem potolta, ezért az
ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése:?

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informéciok:?

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2023.12.05/ Lejarata: 2023.12.14

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2023.12.04.

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2023.12.04.

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:?

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:® (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 5sszegezés megkiildésének iddpontja:? (ééé¢/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitdsanak indoka:’

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak iddpontja:* (ééé¢/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének iddpontja:* (¢éé¢/hh/nn)
VI.1.10) Tovabbi informaciok:?
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